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臺南市古蹟歷史建築紀念建築聚落建築群史蹟及文化景觀審議會 

115 年度第 2次會議 

會議紀錄 

壹、 開會時間：115 年 7月 6 日（星期一）下午 2時 15 分 

貳、 開會地點：臺南市立博物館行政中心 4 樓會議室（臺南市北區公園路 360

號） 

參、 會議主席                     記錄：王○莉 

一、 依據〈文化資產審議會組織及運作辦法〉第 6條第 2項規定：「會議由召

集人擔任主席；召集人不克出席或迴避時，由出席委員互推一人為主席。」 

二、 本次會議由召集人黃雅玲委員擔任本次會議主席。 

肆、 出席情形： 

一、 審議會委員： 

﹝說明﹞ 

本會委員共 19 人，應出席委員人數為 19 人；本次會議出席委員共 14 人，

其中專家學者及民間團體代表委員人數共 13 人，符合〈文化資產審議會

組織及運作辦法〉第 6 條第 5 項全體委員過半數及第 6 項專家學者及民

間團體代表委員人數不低於二分之一之出席規定，出席及未出席委員如

下： 

（一） 出席委員：黃雅玲（召集人）、吳玉成、林蕙玟、張宇彤、 張嘉祥、

陳嘉基、傅朝卿、黃英霓（線上） 、黃恩宇、詹翹 、劉舜仁 、賴美蓉 

（報告案提前離席）、鍾心怡、蘇峯楠。 

（二） 未出席委員：林曉薇、陳惠民、曾國恩、曾憲嫻、戴文鋒。 

二、 各審議案與報告案： 

審議案一  臺南市大內區「大內信用組合」列冊追蹤後續處理措施審議案

（分繕紀錄略） 
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1. 提報單位：馬芝遴田野工作室（李○鵬、李○學）。 

2. 土地所有權人：未出席。 

3. 土地所有權人（財政部國有財產署）：未出席。 

4. 臺南市大內區公所：主秘 楊○文。 

審議案二  臺南市大內區「大內公學校神社遺構」列冊追蹤後續處理措施

審議案（分繕紀錄略） 

1. 提報人：馬芝遴田野工作室（李○鵬、李○學）。 

2. （私有）土地所有權人：未出席。 

3. 大內國民小學：教務主任 黃○才。 

4. 臺南市大內區公所：主秘 楊○文。 

審議案三  臺南市北門區「原南日本化學株式會社北門工場提溴塔」列冊

追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略） 

1. 提報人：馬芝遴田野工作室（李○鵬）、李○學。 

2. 土地所有權人：祭祀公業法人台南市陳必（陳○仁、陳○

奇）、祭祀公業法人台南市陳吾色（陳○煥）。 

3. 臺南市北門區公所：未出席。 

審議案四  臺南市中西區「原末廣町醉仙閣（立面外觀、騎樓、柱體）」

指定古蹟登錄歷史建築紀念建築審議案（分繕紀錄略） 

1. 申請人、土地所有權人 ： 台南市商業會（ 宋○明、吳○城、 蔡

○舜、陳○秋）。 

2. 臺南市中西區公所：約僱人員 王○玟。 

審議案五  臺南市七股區「七股鹽場減資建築群」青鯤鯓鹽工宿舍修復及

再利用計畫審議案（分繕紀錄略） 

1. 越界結構技師事務所：彭○聰 

2. 臺南市政府觀光旅遊局：科長 陶○隆、翁○敏。 

3. 臺南市將軍區公所：課員 江○鈴 

報告案一 臺南市東區「原台南州立農事試驗場辦公廳舍」–臺南市東

區竹篙厝段 1678-7 地號店鋪新建工程再利用方案補充報告
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（分繕紀錄略） 

1. 台灣黃金蕎麥有限公司：林○寶、楊○瑩、林○筑、林○宏、

張○嵐、陳○亘、莊○名、陳○辰 

2. 臺南市政府文化局（古蹟營運科）：科長 李○慈、章○賢。 

 

三、 業務單位：處長 陳思瑀、秘書 傅○琪、文化資產研究組組長 何○璞、

黃○鈴、柯○軒、柯○如、黃○安、王○莉。 

伍、 審議事項： 

審議案一 臺南市大內區「大內信用組合」列冊追蹤後續處理措施審議案（分

繕紀錄略） 

一、 提案單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 提報人：馬芝遴田野工作室（李○鵬 君、李○學 君） 

1. 本棟建築自日治時期迄今，作為農業發展與金融機構的重要機構，

見證臺南市金融的發展。 

2. 建築大致保存原貌，包含溝面磚及其他裝飾等，均保存良好。 

3. 本棟建築與楊氏家族（ 楊長利祭祀公業）及地方發展有密切的連

結，深具地方史價值。 

4. 大內現有楊長利公厝已登錄文化資產，如能將該家族參與地方發

展的農會（ 本案建築）也指定古蹟或登錄文化資產，則可相互呼

應，更完整地呈現大內地區楊家對地方的貢獻跟發展。 

（二） 所有權人：（ 均未出席）。 

（三） 臺南市大內區公所：無意見。 

三、 會議討論： 

（一） 大內信用組合成立於大正 12 年（ 1923），昭和 15 年遷建於現址，戰

後改組為大內鄉農會，呈現日治時期金融制度與戰後合作事業制度

的銜接與延續，亦見臺南地方金融歷史。 

（二） 楊家為大內地區重要家族，歷經世代更迭，後代 子孫眾多，土地所有
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權人數逾百人，對於本案態度紛歧。 

（三） 本案宜先進行調查研究，釐清建物產權及其背景資料、歷史沿革等， 

並嘗試掌握各所有權人意願。 

四、 決議： 

（一） 審議會委員總人數 19 人，本案迴避人數 0 人，應出席委員人數 19

人，實際出席委員 14 人，已過半數（至少 10 人）之出席。出席委

員中， 

- 同意「持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。」共 13 人 

- 同意「進入指定或登錄審查程序。」共 1人 

- 同意「解除列冊。」共 0人 

（二） 經本會決議：持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。 

審議案二 臺南市大內區「大內公學校神社遺構」列冊追蹤後續處理措施審議

案（分繕紀錄略） 

一、 提案單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 提報人：馬芝遴田野工作室（李○鵬 君、李○學 君） 

1. 本案建物為臺南市境內少數保存的校內神社遺跡，具珍稀性價值，

大內國小校長及師生均很珍視這座文化資產，不僅為其拍攝影片，

也作為校內地方文史的教材，期待這一次審議會能進入指定登錄

程序，讓這一案能成為臺南市校園文化資產教育的重要示範點。 

（二） 大內國民小學：有關神社遺構的日常維護，目前校內學生比起全盛

時期大約少了三分之一，平時對神社遺構的清潔維護沒有問題，但

雨季時坡面泥沙會淤塞排水溝，導致積水漫淹到校園，由於人力及

經費所限，是學校目前在維護管理上的困境。 

（三） 臺南市大內區公所：無意見。 

三、 會議討論： 

（一） 依目前所見資訊，本案等級規模係為校內社或大麻奉齋殿，有待研

究，及其設置年代、神社配置、參道等，均須進一步以調研釐清。 

（二） 有關本案是否涉及鄰地，及其土地範圍、權屬等均須釐清。 
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（三） 日治時期留下的神社（遺構）是否即足以構成指定登錄文化資產的

條件，可再深思。 

四、 決議： 

（一） 審議會委員總人數 19 人，本案迴避人數 0 人，應出席委員人數 19

人，實際出席委員 14 人，已過半數（至少 10 人）之出席。出席委

員中，針對本案列冊追蹤後續處理措施決議如下： 

- 同意「持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。」共 13 人 

- 同意「進入指定或登錄審查程序。」共 1人 

- 同意「解除列冊。」共 0人 

（二） 經本會決議：持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。 

審議案三 臺南市北門區「原南日本化學株式會社北門工場提溴塔」列冊追蹤

後續處理措施審議案（分繕紀錄略） 

一、 提案單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 提報人：馬芝遴田野工作室（李○鵬 君、李○學 君） 

1. 提報人意見請詳見提報表。本案是臺灣很重要的工業遺產，目前

僅存此座提溴塔，與附近的北門鹽廠為系統性文化資產，所有權

人亦有保存意願且支持本案登錄為文化資產。 

（二） 土地所有權人：祭祀公業法人台南市陳必（ 陳○仁、陳○奇）、祭祀 

公業法人台南市陳吾色（陳○煥） 

1. 所有權人同意本案登錄文化資產。 

三、 會議討論：（略）  

（一） 本案提溴塔構築在工法上未具特殊性，然而在呈現化學工場之完整

性上有其空間體系之價值。 

（二） 目前提溴塔所屬整體工場已不存，惟仍須釐清其在整個運作系統的

功能與脈絡關係，建議以調研彙整更多基礎資訊後再行審議。 

四、 決議： 

（一） 審議會委員總人數 19 人，本案迴避人數 0人，應出席委員人數 19
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人，實際出席委員 14 人，已過半數（至少 10人）之出席。出席委

員中， 

-同意「持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。」共 12 人 

-同意「進入指定或登錄審查程序。」共 2人 

-同意「解除列冊。」共 0人 

（二） 經本會決議：持續列冊，並得採取其他適當列冊追蹤之措施。 

審議案四 臺南市中西區「原末廣町醉仙閣（立面外觀、騎樓、柱體）」指定古

蹟登錄歷史建築紀念建築審議案（分繕紀錄略） 

一、 執行單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 台南市商業會（宋○明理事長） 

1. 召集人、各位委員大家好。本案建物是原來的文化局葉局長告知

本會這棟建物與寶美樓、林百貨同屬臺南市的文化遺跡。台南市

商業會並非營利事業單位，沒有營利收入，所有人事費用開銷仰

賴租賃收入，這棟建物原出租予鐘錶公司，因時任葉局長與本會

溝通希望能將建物門面回復昭和時期樣貌，本會也認同將文化資

產留予後代，所以放棄原鐘錶公司的租金，經理監事會議討論決

定進行建物外觀修復。但經估價後，修復費用達 1,300 萬元，文

化局僅能補助 50%，另 50%須由本會自籌，經建築師建議，考量

建物安全，本會自籌的款項優先處理建物的內部耐震補強，內部 

可以保留的沒有要破壞，至於建物門面修復，則有賴文化局協助。  

2. 再次跟委員報告，本會並非營利事業機構，建物耐震補強的費用

也須貸款挹注，對於文化資產的保存，本會也願意配合，因此放

棄了原鐘錶公司的租金來源。本案建物的門面修復，需要市府相

關部門予以協助。 

3. 本會也算半官方單位，本案建物非全屬私人財產，建物修復保存

後也會一代一代傳承延續，讓遊客與市民一睹八十多年的古建物。 
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（二） 臺南市中西區公所：無意見。 

三、 會議討論： 

（一） 本案建築為日治末廣町街道改正時期興建之建物，初期為日治三大

酒樓「醉仙閣」進駐使用，雖有其歷史意義，惟「醉仙閣」並非貫穿

本案長達 90 年之建築生命史，以「醉仙閣」申請為文化資產，較難

突顯本棟建物之歷史價值。 

（二） 參考本案建築外觀之歷史照片，建物立面之設計手法展現 1930 年代

的建築美學，惟本次申請指定登錄文化資產之範圍（立面、騎樓及柱

體）立面外觀之裝飾元素多已不存，難以表現過往建築美學之文資

價值。 

（三） 本次申請建物立面、騎樓及柱體為文化資產，無法彰顯建物之完整

性，亦將無法整體評估建物整體價值，惟本案建築經本會現場勘查

發現，內部格局因應過往使用需求及結構安全考量，已有大幅度改

動或拆除，亦難以判斷其價值。 

（四） 建議以設計手法納入城市未來性考量，運用現代工法與材料，並參

酌歷史資料，重新思考本案建築修復及再利用方式。 

四、 決議： 

（一） 審議會委員總人數 19 人，本案迴避人數 0人，應出席委員人數

19 人，實際出席委員 14人，已過半數（至少 10 人）之出席。出

席委員中， 

-同意「指定古蹟。」共 0人 

-同意「登錄歷史建築。」共 0人 

-同意「登錄紀念建築。」共 0人 

-同意「不指定古蹟、不登錄歷史建築、紀念建築。」共 14 人。 

（二） 經本會決議：不指定古蹟、不登錄歷史建築、紀念建築。 
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審議案五 臺南市七股區「七股鹽場減資建築群」青鯤鯓鹽工宿舍修復及再利

用計畫審議案（分繕紀錄略） 

一、 執行單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 臺南市政府觀光旅遊局 

各位委員好，本案是為了活化扇形鹽田地景園區而由本局進行撥用，

並爭取預算將周邊相關景點進行整理，本案因具文資身分，所以之

前先做清整雜木，並以可逆性材料進行初步防護。待本案調研及修

復再利用計畫確認後續方向後，本局將再爭取預算進行修復及委外

營運，以利後續旅遊、環境教育等效益。 

（二） 臺南市將軍區公所 

將軍區有很多旅遊資源，本案若能進行妥善再利用，將可助益在地

觀光發展。 

三、 會議討論： 

（一） 本案宿舍群與鹽業的關係可再加強論述，再利用的想像與規劃可再

加強。簡報較著重「修復」方面之說明，可再補充「再利用」方面之

說明與評估。 

（二） 再利用作為旅社之永續性及適切性可再檢討，是否還有其他之可行

方案？建議再評估考量，如能提供各方案比較之優缺點，更能瞭解

選擇旅社之原因。 

（三） 請補充「七股鹽場減資建築群」各棟建築之配置圖，俾便由全區整體

配置切入，解析其配置原則。 

（四） 文資價值評估請依歷史建築紀念建築登錄廢止審查及輔助辦法第二

條，撰寫本案研究後之特色及其登錄基準。 

（五） 簡報說明缺少損壞狀況整體圖資，修復計畫只看到結構補強，沒有

其他細節，包含如何構成最後一頁的經費概算。 

（六） 未來的修復建議考量外部環境的負面影響，於調研階段即進行評估，

並需考量所在位置的相關附屬設施，以符合結構安全、氣候條件、公
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共安全與舒適度等要求，以茲作為設計階段的參考。 

（七） 當時代之建築特色及材料的使用建議再行釐清，以突顯其特色。 

（八） 修復計畫請補充修復工法，對於海邊鹽分之處理建議。 

（九） 屋頂使用作為公共空間及設備管線內容宜在簡報中說明。 

四、 決議： 

（一） 審議會委員總人數 19 人，本案迴避人數 0人，應出席委員人數

19 人，實際出席委員 14人，已過半數（至少 10 人）之出席。出

席委員中， 

-同意「通過本案補充修復及再利用計畫。」共 14人 

-不同意「通過本案補充修復及再利用計畫。」共 0人 

（二） 經本會決議：原則同意通過本案補充修復及再利用計畫，請執行

單位參考會議討論之意見進行修正。 

陸、 報告事項： 

報告案 臺南市東區「原台南州立農事試驗場辦公廳舍」–臺南市東區竹篙厝

段 1678-7 地號店鋪新建工程再利用方案補充報告案（分繕紀錄略） 

一、 執行單位報告與委員提問回應：（略） 

二、 利害關係人意見（摘錄）： 

（一） 台灣黃金蕎麥有限公司 

1. 本案為考種室園區再利用的委外經營，所規劃的新建空間關聯到

未來的營運使用需求，食農教育預計將與教育單位包含各級學校

合作，來訪人數會有一定程度的規模，可能包含一至兩部遊覽車

的人數。 

2. 本案自去年以標案向市府承租，這一年多的時間承蒙委員提供意

見，我們依循建議修改了四次圖說，在新建空間調整上退縮了兩

次。因本公司在運營上會搭配很多的農業教育和參訪活動，空間

上必須能符合未來的實際需要。 

3. 小農市集的規劃是為了吸引各界農友進駐，考量到氣候溫度，必
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須有足夠的遮蔽空間，以容納市民與遊客觀覽休憩的需求。 

（二） 臺南市政府文化局古蹟營運科 

1. 依原審查通過之修復與再利用計畫，考種室與三連棟建物為完整

的文化資產系統，考種室前的腹地可配置停車、如廁、機水電、

消防等必要的服務設施以及田園景觀，以完整整個服務體系。在

不影響古蹟風貌的前提下，可置入新設施，以兼顧公共利益及經

濟效益，本次所提方案是以此方向努力。 

2. 本案位址為商業用地，委外營運租金八年合計達 2仟多萬元，屬

專款專戶用於臺南市的古蹟營運維護。委外廠商為了營運需求，

必須投入相當程度的人力與推廣成本，以建立基本的營運模式，

因此目前的設計是為了支撐古蹟的長期維護、教育推廣以及公共

服務，以上向各位委員報告。 

三、 委員意見彙整： 

（一） 將都市農園的想像與應用落實。 

（二） 今之報告並未回應原修復再利用之原則，似宜重新思考，新設計

量體使用，空間關係與前述原則的關係。 

（三） 啟動臨時動議再審。本案既然進駐具有文資價值之場域經營，請

以都市景觀之舒適度（含物理、心理）為考量。廳舍本身為「主

體」，而非延續過往的經營方式，需仍有協商中創新的前瞻性，否

則在都市中再置入觀光工廠是無意義的，廳舍的價值已被犧牲。 

（四） 建議依審查意見再行修正，重新提送審議。本案與上位計劃綠地

的留設有頗大的落差，兩棟新建建築（ 首座體驗空間&餐飲座位區，

食農教育館實有量體過大之虞）。建議考量屋頂綠化及擴大綠地的 

可能性。建議審慎考量「都市農場」的角色。 

（五） 提出之再利用配置與上位計畫有相當落差。另建築量體大小及配

置建議再檢討並有所調整。 

（六） 美援的「考種室」，文資價值的意義，在再利用規劃裡，須被突顯

出來。目前規劃案的兩棟建築物的量體與面積規模，可再斟酌； 規
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劃綠地的大小，須遵循上位計畫的定位與定量。鋼浪板屋頂的面

積可透過虛實的交錯手法，降低其壓迫感。 

（七） 須說明目前設計與再利用計畫的呼應關係。 

（八） 本案再利用方案補充報告，建議納入下次文資審議會討論。可以

考量部分室內覆蓋範圍作為溫室使用以擴大綠化與食農之面積。 

（九） 本古蹟之上位修復及再利用計畫為都市農園，請予以回應，是否

可以增加綠意及半戶外空間，並以農園為主題。若無法符合，建議

變更再利用計畫後為之。 

（十） 建議另外提案提供審議。對上位計畫內容不清楚，且依廠商報告，

其規劃與考種室的積極連結對應亦尚不明確。 

（十一） 依實際需要，補充修復再利用計畫。 

（十二） 原有綠地盡量留設。屋頂綠化的可能性亦可考量！與原有再利用

必需再檢討。 

四、 結論： 

（一） 本案建議參酌委員意見調整內容。 

（二） 依委員討論，本案不應以報告案列入本會議程。 

柒、 臨時動議：（分繕紀錄略）  

有關「臺南市東區『原台南州立農事試驗場辦公廳舍』 –臺南市東區竹篙

厝段 1678-7 地號店鋪新建工程再利用方案補充報告案」，所送之再利用

方案有牴觸原再利用計畫之虞，爰提案討論。 

結論：請依報告案委員意見彙整， 敘明該案再利用方案與再利用計畫的關

聯、補充或變更等事項，經專案小組審查通過後，再行提送本會審議。 

捌、 會議結束：18 時 20 分結束。 


	壹、 開會時間：115年7月6日（星期一）下午2時15分
	貳、 開會地點：臺南市立博物館行政中心4樓會議室（臺南市北區公園路360號）
	參、 會議主席　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　記錄：王○莉
	一、 依據〈文化資產審議會組織及運作辦法〉第6條第2項規定：「會議由召集人擔任主席；召集人不克出席或迴避時，由出席委員互推一人為主席。」
	二、 本次會議由召集人黃雅玲委員擔任本次會議主席。

	肆、 出席情形：
	一、 審議會委員：
	二、 各審議案與報告案：
	審議案一　 臺南市大內區「大內信用組合」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案二　 臺南市大內區「大內公學校神社遺構」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案三　 臺南市北門區「原南日本化學株式會社北門工場提溴塔」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案四　 臺南市中西區「原末廣町醉仙閣（立面外觀、騎樓、柱體）」指定古蹟登錄歷史建築紀念建築審議案（分繕紀錄略）
	1. 申請人、土地所有權人：台南市商業會（宋○明、吳○城、蔡○舜、陳○秋）。
	2. 臺南市中西區公所：約僱人員 王○玟。
	審議案五　 臺南市七股區「七股鹽場減資建築群」青鯤鯓鹽工宿舍修復及再利用計畫審議案（分繕紀錄略）

	三、 業務單位：處長 陳思瑀、秘書 傅○琪、文化資產研究組組長 何○璞、黃○鈴、柯○軒、柯○如、黃○安、王○莉。

	伍、 審議事項：
	審議案一 臺南市大內區「大內信用組合」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案二 臺南市大內區「大內公學校神社遺構」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案三 臺南市北門區「原南日本化學株式會社北門工場提溴塔」列冊追蹤後續處理措施審議案（分繕紀錄略）
	審議案四 臺南市中西區「原末廣町醉仙閣（立面外觀、騎樓、柱體）」指定古蹟登錄歷史建築紀念建築審議案（分繕紀錄略）
	（二） 經本會決議：不指定古蹟、不登錄歷史建築、紀念建築。
	審議案五 臺南市七股區「七股鹽場減資建築群」青鯤鯓鹽工宿舍修復及再利用計畫審議案（分繕紀錄略）

	陸、 報告事項：
	報告案 臺南市東區「原台南州立農事試驗場辦公廳舍」–臺南市東區竹篙厝段1678-7地號店鋪新建工程再利用方案補充報告案（分繕紀錄略）

	柒、 臨時動議：（分繕紀錄略）
	捌、 會議結束：18時20分結束。

